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Ref: Consuita radicada bajo el nimero 37677 el 24/04/2007

TEMA PROCEDIMIENTQ.
DESCRIPTORES TERMINACION POR MUTUO ACUERDO.

Solicita aclaracion del oficio 026618 del 9 de abril de 2007, por cuanto se manifestd en el oficio
que para efectos del pago del 50% para acceder a la terminaciéon por mutuo acuerdo de
procesos administrativo tributarios, el despacho considerd que debe incorporarse la sobretasa
y acreditarse su pago, cuando el articulo 6 del Decreto 344 de 2007 no lo sefala.

Sea lo primero manifestar que la respuesta a las consultas formuladas se atienden de manera
general, acorde con lo previsto por el articulo 11 del Decreto 1265 de 1999 y articulo to de la
Resolucién 1618 de 2006.

El articulo 60 del Decreto 344 de 2007, si bien no hace mencién a la sobrefasa del impuesto
sobre la renta para efectos de establecer el mayor impuesto discutido sobre el cual se debe
acreditar la prueba del pago con el fin de acogerse a ia terminacion por mutuo acuerdo, si es
claro cuando dispone que corresponde acreditar el pago de la diferencia entre el valor total det
impuesto a cargoe determinado en el acto administrativo objeto de la terminacion y el valor del
mismo renglon determinado por el contribuyente en su declaracion privada, en este caso del
impuesto sobre la renta.

Ahora bien, como se expresé en el oficio que se sdlicita aclarar, acorde con el criterio expuesto
en la Sentencia 15177 de 2006 del H. Consejo de Estado, M.P. Dra Maria Inés Ortiz Barbosa,
la sobretasa constituye un gravamen adicional at impuesto de renta y constituye con éste un
solo tributo, cuyo periodo es anual como esta previsto en el articulo 1o del decreto 187 de
1975. Es parte integrante del impuesto sobre la renta, razén por la cual en el formulario de la
declaracion de renta junto con otros impuestos adicionales conforman el valor a cargo del afio
fiscal, por el tributo.

Bogota D.C. Carrera & No. 8-64 Piso 6 Tetéfono 6079909 Fax 6079436
NIT 800 197 268-4 www.dian.gov.co



MIRYAM ROJAS CORREDOR Pag. 2

La Ley como el reglamento, de manera general para efectos de ia procedencia del mutuo
acuerdo respecto del mayor valor a pagar en materia de renta no hacen referencia exclusiva al
impuesto de renta, sino al total del impuesto carge que figura en la declaracion respectiva,
razdn por la cual, para acreditar el valor a pagar sobre la diferencia entre el acto oficial y la
privada, no solo se debe incluir el impuesto sobre las ganancias ocasionales o aun del
impuesto de remesas cuando sea del caso, sino también el de |a sobretasa y del impuesto
sobre la renta en tanto constituyen un solo impuesto.

El articulo S50 del Estatuto Tributario, los consideré como un solo tributo aun el de remesas
ahora suprimido por la Ley 1111 de 2006, aspecto que también se predica respecto de la
sobretasa al impuesto sobre la renta, pues se integra en la declaracion del periodo fiscal y
tiene como su sustento legal y de hecho la existencia de éste impuesto, en virtud de lo cual se
determina la sobretasa sobre el valor del tributo.

De esta manera, se ratifica lo expresado en el oficio 0226618 del 9 de abril de 2007 que se
solicita aclarar, en el sentido que la sobretasa del impuesto sobre la renta al hacer parte del
valor total del impuesto a cargo en la declaracion del impuesto y por ende como parte
integrante de éste, se debe tomar en cuenta para efectos de acreditar el mayor valor a pagar,
cuando de terminacién por mutuo acuerdo se trata.

Con relacién a la adicién introducida por la Ley 1111 de 2006 por el articulo 63 al paragrafo
30 del articulo 689-1 del Estatuto Tributario, en lo referente al término para solicitar la
devolucion de las declaraciones que presenten saldo a favor con bensficio de auditoria sera el
previsto para la firmeza de la declaracién, es de recibo lo sefialado en el oficio 626618 el 9 de
abril de 2007, respecto de la aplicacion del articulo 40 de la ley 153 de 1887, en cuanto que los
terminos se regulan por la ley vigente al momento de presentacién del denuncio inicial,
teniendo en cuenta que debe respetarse el debido proceso, una de cuyas manifestaciones es
la aplicacién de la norma preexistente al acto que se imputa. Por el contrario si la declaracion -
se presenta en vigencia de lg/Hueva ley, la norma procesal aplicable es la consagrada en la
nueva regulacién y noA3 ante
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